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Ugyszam: LMKOH/4030/8/2017. Targy: kk. Gulyas Martin Gabor lakcimének
érvénytelenitése

VEGZES
kk. Gulyds Martin Gabor lakcimének érvénytelenitése ligyében hirdetményt uton t6rténd kozlést ren-
delek el az alabbiak szerint:

- A hirdetmény kifiiggesztés napja: 2017. jilius 17.

- A hirdetmény levételének napja: 2017, augusztus 1.

- Eljaré hatésig megnevezése: Lajosmizse Varos Jegyzije

- Aziigy iktatasi szama: LMKOH/4030/2017.

- Aziigy targya: kk. Gulyis Martin Gabor lakcimének érvénytelenitése

- Kérelmezé iigyfél neve: Szarka Tiinde

- Az LMKOH/4030/7/2017. szamu déntés cllen 6nallé fellebbezésnek van helye.

Hatosagom a fent ismertetett iigyben déntést hozott, de annak postai_Gton torténd kézbesitése elére
eredménytelennek tiinik, ezért kk. Gulyds Martin_ drvényes képviseldie vagy meghatalmazottja a

dontést Lajosmizse Vdaros Jegyzdiénél (6050 Lajosmizse, Varoshaz tér 1.) me tekintheti, illetve atve-
heti.

Ezen végzés ellen 6nallo jogorvoslatnak nincs helye. Végzésem csak az ligy érdemében hozott hataro-
zat, ennek hidnyaban az eljarast megsziintetd végzés elleni fellebbezésben tamadhaté meg,.

INDOKOLAS

kk. Gulyds Martin Gdbor lakcimének érvénytelenitése iigyében eljarast folytatok. Tekintettel arra,
hogy a kérelmezd tigyfél Szarka Tiinde nyilatkozata alapjin kk. Gulyds Martin Gabor nem lakik a
személyi adat-és lakcimnyilvantartisban szerepld allandé lakohelyén, a dontés postai Uton térténd
kézbesitése elore eredménytelennek mutatkozik.

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgéltatas dltalinos szabélyairé! sz6l6 2004, évi CXL. torvény
(tovabbiakban: Ket.) 80. § (1) bekezdés d) pontja alapjan hirdetményi kézlésnek van helye, ha a hir-
detményi kézbesitésen kivill igénybe vehetd egyéb kozlési modok alkalmazasa elhdrithatatlan aka-
dalyba litk6zik, vagy alkalmazasuk elére eredménytelennek mutatkozik.

Ezen jogszabalyi rendelkezések alapjin a rendelkezd részben foglaltak szerint dontéttem.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljérasi koltség nem meriilt fel, ezért annak megallapitdsardl és viselé-
sérdl nem rendelkeztem.

Az 6nalio fellebbezési lehetoséget a Ket. 98. § (3) bekezdése alapjan zirtam ki, a jogorvoslati lehets-
ségrol a Ket. 98, § (2) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.



Végzésem meghozatalandl alkalmaztam még a Ket.71. § (1), 72. § (2) bekezdéseit.

Hatésagom hataskorét és illetékességét a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasarol
sz616 1992. évi LXVL. térvény 6. § (1) bekezdése, az Nytv. vhr. 35. § (3) bekezdése, valamint a Ket.
21. § (1) bekezdésének a) pontja hatirozza meg.
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